
Történelem

• Miután a 18. és 19. században Európa nagy 
részéről kipusztult, a farkaspopulációk 
az 1960-as és 1970-es években érték 
el legalacsonyabb szintjüket Európában. 
Szinte teljesen eltűntek Finnországból, 
Skandináviából és Közép-Európából, 
és Kelet-Európára és a dél-európai 
félszigetekre korlátozódtak, ahol néhány 
kisebb és széttöredezett populáció a 
kihalás szélén maradt fenn.

• Az 1970-es évektől kezdődően a 
farkasok visszatértek, és ma már 
az EU legtöbb tagállamában jelen 
vannak. A farkasok visszatérésével a 
haszonállatokkal való konfliktusok is 
visszatérnek.

• Franciaországban az első farkasok 
1992-ben tértek vissza a Déli-Alpokba. Az 
olaszországi populációból vándoroltak be, 
ahol soha nem irtották ki őket teljesen, 
ellentétben Franciaországgal, ahol az 
utolsó farkast 1940-ben ölték meg, vagy 
Nagy-Britanniával, ahol három évszázaddal 
ezelőtt kiirtották őket. Az olasz farkasok a 
Canis lupus italicus alfajhoz tartoznak, és 
az “olasz-alpesi” populációt alkotják. Kelet-
Lengyelországban is fennmaradtak farkasok. 
Ezek a farkasok a Canis lupus lupus.

• Lengyelországban 1998 óta szigorúan 
védettek, de egészen Németországig 
terjedtek, először északon, majd délen és 
nyugaton: a keletről származó farkasok 
most Franciaországban találkoznak az 
olasz-alpesi farkasokkal. 

Néhány tény a 
farkasról és a 
ragadozásról



• Az elmúlt 40 évben Európában nem jegyeztek fel emberre irányuló, 
halálos kimenetelű farkastámadást.

A farkas szerepe
az ökoszisztémában

• A farkaspopuláció előfordulása közvetlenül összefügg a zsákmány 
elérhetőségével. A populációk önmagukat szabályozzák, és soha 
nem költözhetnek más populációk területére. Amint egy terület 
telítődik, a farkasok szétszélednek, ahogy ez jelenleg is történik 
Nyugat-Európában.

• A farkas fontos szerepet játszik az 
ökoszisztémában. Korlátozhatja a 
vadon élő patás állatok populációját, és 
ezáltal csökkentheti a vadon élő patás 
állatok által a haszonállatokra átvihető 
betegségek (pl. tuberkulózis, afrikai 
sertéspestis) előfordulását, valamint a 
mezőgazdasági és erdészeti károkat. 
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• A farkasok a dögevők számára biztosítják 
a döghúst.

• A farkasok vadon élő patás állatokra 
vadásznak, és néha a vadászokkal 
versenyeznek a zsákmányért. A farkasok 
azonban jóval kevesebb vadon élő patás 
állatot ölnek meg, mint a vadászok, és 
kevésbé szaporodóképes egyedeket 
választanak ki.

• A farkas étrendje nagyon változatos lehet. Bár a farkas főként 
vadon élő patás állatokkal (őz, gímszarvas, szarvas, vaddisznó) 
táplálkozik, nyulat, nyulat, mormotát, haszonállatokat, rovarokat, 
kétéltűeket, madarakat, hüllőket, sőt gyümölcsöket is fogyaszt.

• A falkák naponta akár 40 km-t is megtehetnek.

• A farkasoknak szükségük van egy minimális nyugalomra és 
csendre, még akkor is, ha bizonyos városkörnyéki területeken 
élhetnek. 

Néhány tény



• Általánosságban elmondható, hogy 
a farkasállomány növekedésével 
a  h a s z o n á l l a t o k b a n  o k o z o t t 
károk növekedtek. A legnagyobb 
farkaslétszámmal rendelkező német 
szövetségi államok némelyikében 
azonban az utóbbi években jelentősen 
csökkent a haszonállatok el leni 
farkastámadások gyakorisága, ami 
a megfelelő megelőző intézkedések 
alkalmazásával függött össze.

• A farkasrablás mértéke jellemzően 
m a g a s a b b  a  s z a b a d o n  é l ő 
állatállományban, és alacsonyabb azokon 
a területeken, ahol a farkasok soha nem 
tűntek el (pl. Szlovénia). A természetes 
zsákmány elérhetősége, a táj jellemzői 
és a védelmi intézkedések szintén 
befolyásolják az állatállományt ért károk 
előfordulását.

• Az EU-ban alkalmazott megelőzési 
módszerek többsége magas vagy közepes 
hatékonyságot mutat, de a szabadon élő 
állatállomány védelme továbbra is nagy 
kihívást jelent.

• A házőrző kutyák jelenléte bevált 
válasz. A kutyákat azonban ki kell 
képezni, akárcsak a tenyésztőket. A 
védőkutyák néha incidenseket okoznak 
a kirándulókkal (gyakran azért, mert a 
kirándulók kutyáit nem tartják pórázon) 
vagy a szomszédok közötti konfliktusokat. 

A haszonállatok és háziállatok ragadozása

Megelőző intézkedések az állatállomány ragadozásának elkerülésére

• A farkasok évente legalább 65 500 
állatot ölnek meg az EU-ban, 73%-uk 
juh és kecske, 19%-uk szarvasmarha, 
6%-uk ló és szamár. A legnagyobb kárt 
Spanyolországból, Franciaországból 
és Olaszországból jelentették (évente 
14 000-10 000 állatot az egyes 
országokban).  A juhokat főként 
Franciaországban, a szarvasmarhákat 
Spanyolországban, a lovakat Délnyugat-
Európa hegyvidékein, a félig háziasított 
rénszarvasokat pedig Finnországban és 
Svédországban pusztítják el.

• Tekintettel arra, hogy az EU-ban mintegy 
60 millió juh él, a farkasok által elpusztított 
juhok aránya évente 0,065 %.

A lakosságot is fel kell hívni a figyelmet 
ezeknek a kutyáknak a jelenlétére. 
Franciaországban a vándorkutyákkal 
foglalkozó szakemberek a védőkutyák 
státuszának bevezetését szorgalmazzák, 
amely nagyobb biztonságot nyújt a 
tenyésztőknek, valamint egy olyan 
speciális biztosítási rendszert, amely 
hatékony és megfizethető a tenyésztők 
számára.



• Egy másik lehetőség a “segédpásztorok”, 
fizetett pásztorok alkalmazása, akik 
felbecsülhetetlen értékű segítséget 
nyújtanak; az emberi jelenlét a legelőkön 
megköveteli a modern felszereléssel 
e l l á t o t t  k u n y h ó k  f e l á l l í t á s á t 
(Franciaországban támogatást nyújtanak 
a helikopterrel való leszálláshoz).

• Több francia civil szervezet, például 
az FNE (Alpatous), a Ferus (Pastoraloup) 
és a WWF (Entre chien et loup) kísérleti 
programokat indított az emberek, 
farkasok és kutyák együttélésének 
elősegítésére.

• Az ideiglenes kerítések, színes csíkok 
és egyéb mobil vagy megvilágított ijesztő 
eszközök szintén hasznosak lehetnek. A 
villanólámpák elriaszthatják a nagyobb 
ragadozókat, például a hóleopárdokat 
Ázsia hegyvidékein.

•  Franciaországban 2021-ben a 
támadások csökkenését figyelték meg 
több alpesi megyében, ahol a ragadozó 
madarak száma régebbi, és a védelmi 
intézkedések egyre szélesebb körben 
elterjedtek.

• A Finn Természeti Erőforrások 
Intézete tájékoztatta a nyilvánosságot 
a  r á d i ó k é s z ü l é k k e l  r ö g z í t e t t 
farkasállásokról, csökkentve ezzel a 
támadások kockázatát.

Jogszabályok

• Az EU-ban a farkasokat az európai 
vadon élő állatok és növények, valamint 
a természetes élőhelyek védelméről 
szóló 1979. évi berni egyezmény és az 
1992. évi élőhelyvédelmi irányelv védi. 
A farkasok szigorú védelmétől azonban 
bizonyos feltételek mellett el lehet 
térni, többek között az állatállományban 
okozott súlyos károk megelőzése vagy 
a közbiztonság érdekében. Más szóval, 
az országtól függően szabályozott 
vadászatra kerülhet sor.

• Azokban a tagállamokban, ahol a 
farkasok szerepelnek az élőhelyvédelmi 
irányelv IV. mellékletében, az irányelv 
követelményeivel összhangban eseti 
alapon lehet eltéréseket alkalmazni. Az 
eltérések alkalmazása igen változó.

• Franciaország például maximális felső 
határt vezetett be a farkasok célzott, 
halálos kimenetelű eltávolítására 
vonatkozó engedélyek tekintetében. 
Ez a 2004-es 10 %-ról 2021-re 
a  farkasál lomány 19-21 %-ára 
emelkedett. A farkaspopuláció azonban 
még mindig növekszik. A 2024-2029 
közötti időszakra vonatkozó francia 
“farkasterv”, amelyet még nem tettek 
közzé, várhatóan a farkasok leölését 
fogja előnyben részesíteni.

• Svédországban a 2022-2023-as téli 
szezonban 57 farkast (az állomány 14 
%-át) vágtak ki legálisan.



Jelenlegi helyzet

Farkasok száma

• A becslések szerint 2023-ban mintegy 20 300 egyed 
lesz az EU-ban, ami jelentősen több, mint a 2012-
ben becsült 11 193 farkas. Összességében a farkasok 
száma az EU-ban növekszik.

• Az élőhelyvédelmi irányelv 17. cikke alapján végzett 
legutóbbi, a 2013-2018-as jelentési időszakra 
vonatkozó természetvédelmi helyzetértékelés szerint 
a farkas 21 uniós országban van jelen.

Jogszabályok

• A Nemzetközi Természetvédelmi Unió 
(IUCN) Vörös Listáján szereplő farkasok 
2018-as értékelése szerint a kilenc 
európai farkaspopuláció közül hatot nem 
veszélyeztetettnek minősítettek. Három 
populáció “közel veszélyeztetettnek” 
minősült (az ibériai, az olasz félszigeti 
és a karéliai populáció), három pedig 
“legkevésbé aggasztónak” (a dinári-
balkáni, a kárpáti és a balti populáció). A 
fennmaradó három populáció (a nyugat-
közép-alföldi, a skandináv és a közép-
európai populáció) a “veszélyeztetett” 
kategóriába került. A farkas Vörös Listás 
értékelése páneurópai szinten nem 
egységes.

• 2023 decemberében az Európai 
Bizottság azt javasolta, hogy a farkast 
ne “szigorúan védett”, hanem “védett” 
fajnak minősítsék. Ez a módosítás, ha 
elfogadják, megnyitná az utat az európai 
élőhelyvédelmi irányelv módosítása 
előtt, amely az egyezményből ered, és 
amelyet még soha nem módosítottak

• Sok nem kormányzati szervezet szerint 
azonban az élőhelyvédelmi irányelv 
szerinti meglévő eltérési rendszer 
elegendő rugalmasságot biztosít a 
“problémás” farkasok kezeléséhez.

• Az Európai Unió vidéki területein élők 
68%-a úgy véli, hogy a farkasokat 
szigorúan védeni kell.
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Legutóbbi számlálás

¹ Az Európai Bizottság Környezetvédelmi Főigazgatóságának 2.2.1. és 2.4.1. táblázata szerint, Blanco, 
J., Sundseth, K., The situation of the wolf (Canis lupus) in the European Union - An in-depth analysis, 
Publications Office of the European Union, 2023.



A FARKASOK ÁLTAL AZ ÁLLATÁLLOMÁNYBAN OKOZOTT KÁROK AZ 
UNIÓS TAGÁLLAMOKBAN²

² Az Európai Bizottság Környezetvédelmi Főigazgatóságának 3.3.1. táblázata szerint, Blan-co, J., Sundseth, 
K., The situation of the wolf (Canis lupus) in the European Union - An in-depth analysis, Publications Office 
of the European Union, 2023.

• A farkasok megfigyelése a különböző 
tagállamokban nagyon egyenlőtlen, 
ami nem ad egyértelmű átfogó képet 
az uniós populációról és állapotáról - a 
megfigyelési normák javítása prioritás.

• A farkaspopulációk halálos fékezése 
a z o n b a n  t u d o m á n y o s a n  n e m 
bizonyítottan hatékony a haszonállatok 
pusztításának csökkentésében. Egy 
Lettországban a farkasvadászat 
újra indítását  követően végzett 
tanulmány szerint a ragadozás nem 
csökkent, a farkasok gyorsabban 
szaporodnak, a falkák felbomlanak és 
máshol is ragadozást okoznak.

• A farkasok által az állatállományban 
okozott károkat a legtöbb uniós országban 
kártalanítják, általában az utólagos 
kártérítési rendszer alapján, amely 
megköveteli a kár dokumentálását. Az 
Európai Unióban évente mintegy 18,7 
millió eurót fizetnek ki a farkasok által 
okozott károkért. Franciaország fizeti a 
legmagasabb összegű kártérítést (2022-
ben mintegy 4,1 millió eurót).

• Európában a farkasok pusztulásának 
fő oka az emberek által szándékosan 
vagy véletlenül elkövetett gyilkosságok. 
Az orvvadászat szintén fontos okként 
jelenik meg. 

Halálos farkasirtás Kompenzációs intézkedések
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https://erasmus-plus.ec.europa.eu

info@transfarm-erasmus.eu

transfarm-erasmus.eu @Transfarm

@ErasmusTransfarm

https://transfarm-erasmus.eu/

További
információkért:

A projektet az Európai Bizottság támogatásával 
finanszírozták. A kiadvány kizárólag a 
szerzők véleményét tükrözi. A Bizottság nem 
tehető felelőssé a benne foglalt információk 
felhasználásáért. 

https://erasmus-plus.ec.europa.eu
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